&

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY
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takto:

narozen [ NEREE ) - I

je vinen, Ze

v Sobotovicich, okres Brno-venkow, —m)din tidil na dalnici D52
v kilometru 16,316 ve sméru na Brno osobni automobil _rcgistméni z:méky-

™ po predjeti neékolika nakladnich vozidel se pred né zafadil, oviem nepfizplsobil rychlost

obzalovany

jizdy situaci v provozu, kdy se pred nim jiz tvorila kolona vozidel, zaéal se svim vozidlem
zpomalovat, ale pfesto narazil levou pfedni €asti svého vozidla do pravé zadni éist vozidla
které zpomalovalo v koloné vozidel. Ve vozidle

cestovaly fidicka

Vozidlo bylo po narazu
otoceno vievo o 1807 a béhem rotace narazilo pfedni ¢asti pravého boku do levé zadni ¢sti
vozidla [N regiscracni zonacky IR :idicky
vozidle cestovaly které jelo pred
vozidlem oté vozidlo-rmmzilo pravym zadnim rohem do zadni
¢asd pravého boku vozidla - obZalovanym po nirazu do
vozidla najelo vpravo do piipojovaciho jizdnfho pruhu ve sméru na Brno od
dalnicniho exitu 16, kde se stocilo vpravo a ¢astecné vyjelo vpravo mimo komunikaci.

Pii nehodé qupélaP zhmoZdéni levé poloviny hrudnfku a zhmozdéni
dolni casti levého berce a hlezna. Prvnl tyden 1éceni byl komplikovin rozvojem loZiskového

zinéu levé plice v souvislosti se zhmozdénim levé poloviny hrudniku, jechoz 1ééeni si vyzadalo
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Pokracdovani

nasazeni antibiotik. Po asi 2 az 3 tydny byl Zivot poskozené citelné omezen bolestmi na levé
strané hrudniku a dusnosti.

—pi‘i nehodé utrpéla podvrtnutl a natazeni krcnl
patete, tzv. opétkovy syndrom (neboli whisplash trauma), zlomeninu predniho konce patého
zebra vlevo, zhmozdéni pitefe a hematom pravé hyzdé. Po asi 3 az 4 tydny byl Zivot poskozené
citelné omezen bolestmi na hrudniku pi1 hlubokém nadechu, kasli, pohybech trupem, omezenim
hybnosti keéni patefe a bolestmi kostrée.

Drobnd romnéni utrrél.v o |

Na vozidle || EGG_Bojiclky rznikla nehodou 3koda
nejméné 30.000 K¢, na vozidle _m:-}jirc]ky_\rzmkln skoda 250.000
K¢ a na vozidle | NGNGB vitclky spolecnost |G 2 ::oda
170.000 K.

Obzalovany tak porusil povinnost ucastnika provozu na pozemnich komunikacich podle § 4
pism. a, b) zdkona ¢ 361/2000 Sb., o silnicnim provozu, podle né¢hoz pii Gi¢asti na provozu na
pozemnich kotnunikacich je kazdy povinen chovat se ohleduplné a ukiznéné, aby svym jednianim
mino jiné nechrozoval zivot, zdravi nebo majetek jinych osob ani svaj vlasind, své chovani je
povinen plizptsobit mimo jiné situaci v provozu na pozemnich komunikacich, dile ridit se
pravidly provozu na pozemnich komunikacich upravenymi timto zakonem, dale porusil pravidla
predjizdéni podle § 17 odst. 5 pism. a, b, ¢) téhoz zakona, podle néhoz fidi¢ nesmi predjizdét,
nemi-li pred scbhe rozhled na takovou vzdalenost, ktera je nutna k bezpecnému piedjetd, jestlize
by se nemohl bezpecné zafadit pied vozidlo nebo vozidla, kterd hodla piedjet, jestlize by ohrozil
nebo omezil protijedouci fidice nebo ohrozil jiné acastniky provozu na  pozemnich
komunikacich, dale porusil pravidla rychlosti jizdy podle § 18 odst. 1 t¢hoZ zikona, podle néhoz
musi{ fidi¢ rychlost jizdy pfizpisobit zejména svym schopnostem, vlastnostem vozidla a nikladu,
piedpoklidanému stavebnimu a dopravné technickému stavu pozemni komunikace, jeji kategorii
a rfidé, povétrnostnim podminkim a jinym okolnostem, které je moZno piedvidat; smi jet jen
akovou rychlosti, aby byl schopen zastavit vozidlo na vzdilenost, na kterou ma rozhled,

tedy
jinému z nedbalosti ublizil na zdravi tim, Ze porusil duleZitou povinnost uloZenou mu podle
zakona,
tim spachal
precin ubliZeni na zdravi z nedbalosu podle § 148 odst. 1 trestniho zikoniku,
a za to se odsuzuje
podle § 148 odst. 1 trestniho zikonfky, § 67 odst. 2 pism. b) trestniho zdkouiku a § 68 odst. 1, 2
trestniho zikoniku k penéZitému trestu ve vyméfe 300 (tif set) dennich sazeb po 300 (ticch
stech) K&, celkem 90.000 (devadesiti tisic) Ké&.
Podle § 68 odst. 5 trestnfho zakoniku miize obZalovany penézity trest zaplatic ve 20 (dvaceti)
mé&si¢nich splitkich po 4.500 (Ctyfech tsicich péti stech) K& splatnych vzdy do kazdého

posledniho dne v mésici, pricemz vyhoda splitek odpadd, jestlize obZalovany nczaplad diléf
splatku véas.
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Podle § 69 odst. 1 trestniho zikoniku se stanovuje nahradni trest odnéti svobody v trvini
5 (p&ti) mésich pro piipad, Ze obZalovany penéZity trest ve stanovené lhaté nezaplati.

Podle § 228 odst. 1 trestniho radu je obzalovany povinen nahradit

- Véeobecné zdravoini pojistovne Ceské republiky sidlem v Praze 3, Orlicka 4/2020, e
41197518, skodu 11.454 K¢,

- Ceské primyslové zdravotni pojisCovng sidlem v Ostrave, Vitkovicich, Jeremenkova 161/11,

1C 47672234, $kodu 3.999 K¢,

Zdravotni pojistovné ministerstva vnitra Ceské republiky sidlem v Praze 3, Vinohradska
2577/178, 1C 47114304, skodu 3.904 K¢,

11.172 Ke.

Podle § 229 odst. 1 wrestniho #adu se poskozeni [ HNEGTGTGcGITININENGNGEEEEE
nat.| odkazuje se¢ svym nirokem na nahradu Skody na fzeni ve vecech
obéanskopravnich.

Podle § 129 odst. 2 trestnibo Fidu tote sjednodisené pisemné vyholoveni rogsudlen nesbsabuje odiwodnéni vyroks

o viné a tresti a nibradé Seody | GG ' /] po jeho vyblisent se stitni sistupe

i obgalovany vdali priva odvelini a problisili, e netrvaji na vyholoveni odivoduéni, a obZalovany sdroves

prohldasil, e i nepieje, aby v jeln proipéch podaly edvelani jiné opravnéné osoby. P().s”/(su;jc.w.cih
take ihned po vyhldsent rogsitdkn vdala priva odveldnd.

Oduvodnéni ostatnich vyroku o nahradé skody:

1. Narok na nihradu skody uplatnila VSeobecnd zdravotni poji§Covna Ceské republiky, a to
11 454 K¢. Jednd se o nihradu naklad( lécebné péce, kieré pojistovna vyplatla zdravotnickym
zafizenim za léCeni svych pojisténkyn poskozenyg

I ( icjim piipadé za ambulantni péci). Lyto niklady pojiifovna

fidné vydislila a dolozila (€. 1. 115-130).

2. Obdobny narok uplatnila také Ceska pramyslova zdravotni pojistovna, ra ve vysi 3 999 K¢

Uplatnila nahradu niklada lé¢ebné péce poskymuté jeji pojistenkyni | i RN RREEEEEGEG

Tyto naklady pojistovna fadne vydcislila a dolozila (¢. 1. 131-134).

3. Narok na nahradu nakladi léCebné péce uplatnila také Zdravotni poji§Covna ministerstva
vnitra Ceské republiky za 1é¢bu jejich pojisténkyi _

» SENE™ - s 3 904 K& Tyto niklady pojistovna #fadné vyéislila a dolozila
(¢. 1. 140, 217-221, 226-230).

4. Obecné plat, Ze zdravotni pojistovna ma podle § 55 odst. 1 zikona ¢ 48/1997 Sb.,
o vefejném zdravotaim pojisténi, vici tied osobé nirok na nahradu nakladu lécebné péce, kterou
poskytla svému pojisténci, a které vznikly zavinénym jednanim tfeti osoby proti jejimu pojisténci.
Proto soud piiznal vyse jmenovanym zdravotnim pojist'ovadm nahradu jimi uplatnénych nikladd
lécebné péce.
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5. Nirok na nahradu $kody uplatnila rovnéz poék(m:n:'i—,
ato 1500 K¢ za znic¢ené spoledenské kalhoty (¢. 1. 59 a 64). Nukolik se jevi, Ze nejde o nijak
premriténé vydisleni hodnoty znic¢enjch kalhot, musi soud konstatovat, ze svij vzneseny narck
poskozena nedolozila Zadnym dikazem, coz je jeji povinnost. NepfedloZila napf. doklad
o nikupu kalhot ¢ odborné vyjadieni kjejich hodnoté & alespon piehled cenové trovné
takového typu kalhot, které ji byly zniceny, ktery mohla sama ziskat napf. na internetu. Proto
soudu nezbylo, ne? poskozenou stimto jejim narokem odkdzat na fzeni ve vécech
obéanskoprivnich, které bude muset vii¢i obzalovanému vyvolat civilni Zalobou k soudu, pokud
bude na nahradé této §kody trvat a nedomluvi sc s obZzalovanym jinak. (mimosoudné)

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do osmi dni ode dne doruceni jcho pisemncho
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Brné prostiednictvim Okresniho soudu Brno-venkov.
Odvolianim muze napadnout rozsudek stitni zistupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nesprivnost vyroku, ktery se ho plimo dotykd, zGcastnéni osoba pro
nespravnost vyroku o zabrini véci, a poskozeny, ktery uplatnil nirok na nihradu Skody nebo
nemajetkové Gjmy nebo na vydini bezduvodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nihrade
$kody nebo nemajetkové Bjmy v penézich nebo o vydini bezdavodného obohaceni.

Stitni zdstupce je povinen v odvolini uvist, zda je podava, byt i zéast, v prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolani musi byt odivodnéno tak, aby 2z néj bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek
napadin a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchizelo.

Odvolini lze opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Toto privo nepfislusi tém, kdoZ se ho po vyhlaSeni rozsudku vyslovné vzdali

S?llTl()S()UdCC

Toto rozhodnuti nabylo privni moc ohledné viny a trestu dne 22. 9. 2020. Piipojeni dolozky

proved | EG_ - 7. 10. 2020.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Alena Koukolovi




